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При зарубежном патентовании российские заяви�
тели вправе использовать процедуры, предусмотрен�
ные Парижской конвенцией, Договором PCT, а также
Евразийской патентной конвенцией. Выбор исполь�
зуемых процедур в каждом конкретном случае опреде�
ляется в зависимости от количества стран, в которых
планируется получение патента, допустимыми для за�
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Патентование
высокотехнологичных
решений (продукции)
и методика составления
заявок на различные
типы патентов

Фирма ЗАО «NT – MDT» уже 18 лет разрабатывает,
изготавливает и продает нанотехнологическое обору�
дование, основными составляющими которого явля�
ются:

– сканирующие зондовые микроскопы различно�
го назначения;

– нанолаборатории и многофункциональные на�
нотехнологические комплексы.

Патентование перечисленного оборудования явля�
ется основной задачей патентной службы. При защите
каждого конкретного объекта первый вопрос, который
необходимо решить, – зачем нужен этот патент. В на�
стоящее время можно выделить шесть задач (рис. 1),
связанных с ответом на поставленный вопрос:

1. Отчет по бюджетному финансированию;
2. Успешное участие в тендерах на разработку;
3. Реклама своей продукции;
4. Успешная продажа комплектующих изделий, вхо�

дящих, например, в более крупные разработки;
5. Защита продукции фирмы от копирования;
6. Парирование возможных попыток запрета про�

изводить и/или продавать на соответствующих
рынках продукцию фирмы.

Пятая и шестая задачи являются основными эле�
ментами традиционных стратегий производства и сбыта
продукции. Третья и четвертая касаются относительно
новых стратегий расширения клиентуры и укрепления
собственной позиции при кооперации. Отметим, что
первая и вторая задачи пока еще не получили специ�

ального названия в литературе. Для решения указан�
ных задач существуют общие и частные подходы. Вна�
чале рассмотрим общие вопросы патентования высо�
котехнологичной продукции.

Когда и кому надо начинать
оформление заявки

Оформление заявки на изобретение необходимо
начинать непосредственно с начала разработки до того,
как замысел будет реализован. Дело в том, что если этот
процесс отложить до создания конечного продукта,
затраты на изготовление которого часто составляют
сотни тысяч долларов, то может оказаться, что к этому
времени он будет уже кем�то запатентован, а что�то
изменить в разработке будет уже поздно.

Кроме этого, само изобретение рождается не толь�
ко в процессе размышлений, создания чертежей и экс�
перимента, но и при его описании. Сама структура тек�
ста стимулирует изобретательский процесс, и часто до
70% признаков сложного изобретения возникает при

явителя сроками рассмотрения заявок, а также необхо�
димостью минимизации затрат на патентование. При
правильном выборе стратегии и процедуры патентова�
ния формируется оптимально сбалансированный ин�
струмент, позволяющий защитить перспективные и
реализованные технические решения и предотвратить
их использование конкурентами.

Бизнес�цели патентования

Регистрация РНТД при выполнении НИОКР
за счет бюджетных средств

Повышение качества конкурентной документации
на выполнение работ для государственных нужд

Реклама продукции (работ, услуг) компании

Обеспечение высокого научно�технического
уровня продукции

Защита продукции компании от копирования

Парирование возможных попыток других
правообладателей создать барьеры для вывода
продукции компании на определенные рынки

Рис. 1 Целевая классификация патентования
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его оформлении. Из сказанного следует, что первич�
ный текст изобретения должен писать сам изобрета�
тель.

Первые шаги

С самого начала работы очень важно согласовать ав�
торский коллектив. Это позволит организовать совме�
стные «мозговые штурмы». Следует заметить, что при
«мозговых штурмах» запрещена критика любых реше�
ний, все решения записывают, а результат является кол�
лективной собственностью, вне зависимости от того,
чьи решения вошли в конечный вариант формулы изоб�
ретения. Это справедливо, т. к. финишный патентуе�
мый признак обычно вытекает из многих промежуточ�
ных решений, возникших в результате коллективного
обсуждения (рис. 2).

Следующим этапом является назначение одного из
авторов ответственным за написание текста. Это очень
важный момент, т. к. этому человеку придется ограни�
чивать поток изобретательских идей, часто возникаю�
щий в процессе работы. При этом целесообразно пору�
чать написание отдельных глав другим членам изобре�
тательского коллектива.

Классическая структура текста
заявки на изобретение

Напомним, что текст заявки на изобретение дол�
жен содержать строго определенную последователь�
ность изложения ее разделов. В каждом разделе изла�
гают только тот материал, который этому разделу соот�
ветствует. Во�первых, это необходимо экспертизе для
удобства работы, т. к. по каждому разделу у эксперта
уже заготовлены определенные вопросы, и, если не учи�
тывать его интересы, он может ответить тем же. Во�вто�
рых, это необходимо заявителю для удобства составле�
ния грамотного текста. Материалы заявки, представ�
ляемые на экспертизу, в классическом виде должны со�
держать следующую последовательность разделов:

1. Область применения;
2. Описание аналога;
3. Критика аналога;
4. Описание прототипа;
5. Критика прототипа;
6. Задача и технический результат изобретения;
7. Сущность изобретения;
8. Описание чертежей и конкретная реализация

изобретения;
9. Описание работы устройства или реализации

способа;
10. Технические эффекты;
11. Формула;
12. Чертежи;
13. Реферат;
14. Приложение.
Довольно часто работа над созданием изобретения

начинается с глубокого патентного поиска и выбора
аналогов и прототипа. Это типичная ошибка, т. к. из�
за огромного количества уже существующих изобре�
тений патентный поиск может затянуться на месяцы,
подавляя волю изобретателя и вселяя неуверенность в
собственные силы. Общая последовательность рабо�
ты над заявкой на высокотехнологичное оборудова�
ние с большим объемом и сложностью материала дол�
жна быть иной. В противном случае заявителя ждет
многократный возврат к уже написанным разделам и
их постоянная корректировка, которая из�за своей
трудоемкости может привести к отказу от работы над
заявкой.

Рекомендуемая
последовательность
написания текста заявки
на высокотехнологичное
изобретение

В соответствии с накопленным опытом при напи�
сании текста заявки мы обычно придерживаемся сле�
дующей последовательности указанных выше разделов:
(12,8)>(9)>(11)>(10)>(5)>(4)>(6)>(3)>(2)>(1)>(7)>(13)>(14).

Чертежи, описание чертежей и конкретная реализация
(12, 8). Этот раздел похож на фрагмент статьи, отчета,
рекламного проспекта и т. п. При минимальных навы�
ках составления текстов обычно работа над этим разде�
лом не вызывает затруднений, если общее количество
позиций на чертежах не превышает сотни. При этом
нелишне отметить некоторые элементарные требова�
ния.

На чертежах допускается условное изображение от�
дельных элементов, если их внутренняя структура не
содержит отличительных признаков изобретения. Це�
лесообразно на первом чертеже изображать устрой�
ство в общем виде с последующим раскрытием отдель�
ных фрагментов на следующих чертежах. Желательно,
чтобы каждый элемент чертежа имел свое обозначе�
ние.

Подготовка первичного текста
патентной заявки

Определение возможных
целей заявки и принятие

целевого решения

Формирование авторского
коллектива и организация

«мозгового штурма»

Определение ответственного лица�координатора
и написание текстов разделов членами изобретательского

коллектива с соблюдением согласованной
последовательности написания разделов заявки

Рис. 2. Общая схема организации работ по подготовке
заявки
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В описании допустимо применять сокращенные
названия признаков при повторном их упоминании,
например «шаговый привод» может стать «приводом» с
обязательным указанием позиции. Необходимо исклю�
чать описания процессов и эффектов при раскрытии
конструкции устройства. Например, нельзя писать:
«Устройство содержит первый и второй узлы, произво�
дящие некие действия». Технические эффекты изобре�
тения могут указываться после первого упоминания
отличительного признака и должны быть строго согла�
сованы с недостатками прототипа, которые устраня�
ются за счет использования этого признака. Тем не ме�
нее повтор технических эффектов в конце описания
обязателен. Если они будут разбросаны по всему опи�
санию, работа экспертизы резко усложнится.

Целесообразно также приводить несколько вариан�
тов решения. В основном варианте желательно макси�
мально обобщить признаки устройства или способа.
Например: устройство содержит «привод». В вариан�
тах же исполнения можно указать, что «в качестве при�
вода используют пьезопривод», «шаговый двигатель» и
т. п. При этом возможна дальнейшая детализация, на�
пример: «пьезопривод выполнен в виде пьезобимор�
фа».

Средний объем описания конструкции устройства
может составлять 2–5 страниц печатного текста, жела�
тельно со ссылками на литературу (5–10 наименова�
ний). Это уменьшает вероятность запросов эксперти�
зы по поводу неясности реализации изобретения.

Описание работы устройства или реализации спосо0
ба (9). При описании работы устройства желательно
сослаться на все позиции предыдущего раздела, что�
бы исключить возможный запрос формальной экспер�
тизы. Здесь не должно быть описания эффектов, если
они не обусловлены работой устройства. Количество
ссылок на литературу, раскрывающую детали процес�
са, может быть меньше, чем в разделе (8), а общий
объем текста может составлять половину этого разде�
ла.

При описании реализации способа особенно важ�
но раскрыть основные положения изобретения с коли�
чественными характеристиками процесса.

Формула изобретения (11). Составление формулы
изобретения можно начинать, не имея конкретного
прототипа. Достаточно потратить один день на выбор
похожего технического решения и приступить к напи�
санию формулы. Отличительные признаки сначала
перечисляются через запятую, после этого указывается
их взаимосвязь между собой, а также взаимосвязь с из�
вестными признаками ограничительной части и далее
описывается новое выполнение известных признаков
прототипа, указанных в общем виде в ограничитель�
ной части формулы.

В формуле устройства не допускается описание про�
цесса, а в формуле способа – описание устройства.

При повторных упоминаниях признака он повто�
ряется полностью в отличие от описания, где допусти�
мы сокращения. Например, «шаговый привод» в фор�
муле везде будет «шаговым приводом».

Желательно вводить в формулу зависимые пункты с
признаками, уточняющими первый (независимый)
пункт формулы. Не допускается излагать зависимые
пункты формулы изобретения таким образом, чтобы
происходила замена или исключение признаков пер�
вого пункта формулы. Для увеличения вероятности
получения патента в независимом пункте должно быть
порядка трех отличительных признаков, а в зависимых –
не менее пяти.

Следует заметить, что в процессе экспертизы мож�
но корректировать формулу изобретения, перенося
признаки зависимых пунктов в первый пункт форму�
лы. При этом уменьшается объем защиты, но увели�
чивается вероятность выдачи патента. Есть также воз�
можность переноса признаков из описания в форму�
лу. Для этого описание должно быть достаточно под�
робным.

После завершения этого раздела целесообразно пре�
кратить работу над заявкой примерно на неделю. Пос�
ле чего вернуться к ней как к чужой, необязательной
работе, раскрепостить сознание и при ощущении того,
что заявка уже готова, устроить еще один индивидуаль�
ный (или коллективный) «мозговой штурм». В этом
случае возможна корректировка формулы изобретения
с добавлением в нее еще нескольких отличительных
признаков. После окончания корректировки формулы
необходимо внести соответствующие изменения в опи�
сание конкретной реализации.

В формулах изобретений допускается указание по�
зиций в скобках после упоминаний элементов. Для
сложных изобретений это очень полезно.

Технические эффекты (10). В этом разделе дословно
переписывается последовательно каждый отличитель�
ный признак формулы и указывается технический эф�
фект от его применения. Если эффектов больше трех,
то необходимо попытаться выделить один или два ос�
новных. Это не позволит экспертизе найти нарушение
единства изобретения и, соответственно, отказать в
выдаче патента.

Критика прототипа (5). На основании технических
эффектов предыдущего раздела, используя принцип «от
обратного», формируют недостатки, возможно, еще не�
выбранного прототипа. При этом указываются только
те недостатки, которые устраняются отличительными
признаками изобретения. Этот раздел важен, т. к. экс�
пертиза может предъявить претензии о неполном уст�
ранении указанных недостатков.

Выбор и описание прототипа (4). На основании уже
составленной формулы изобретения довольно легко
делается патентный поиск и выбирается прототип.
Кроме этого, возможно подключение в этот момент
специалистов узкого профиля по патентному поиску.
Достаточный поиск можно сделать за три�пять дней.

Прототип должен быть один. Если в нем не описан
какой�то очевидный элемент, который должен присут�
ствовать в предложенном решении, то его можно ис�
кусственно ввести в ограничительную часть формулы.

Задача и технический результат изобретения (6). Зада�
ча изобретения описывается одним�двумя предложе�
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Патенты для участия в тендерах. Если заранее извес�
тно, что патентом придется подтверждать свой уровень
при тендере, то в заявке целесообразно сделать акцент
на область применения, доказательствах достижения
технических результатов и хорошо представить рефе�
рат. Сделано это должно быть в доходчивом виде, для
удобства принятия решения по финансированию про�
екта.

Рекламные патенты похожи на предыдущие патен�
ты, но в них еще более подробно можно описать об�
ласть применения, а также необходимо выделить по�
требительские качества продукции, подтвержденные
протоколами испытаний, расчетами и т. п.

Патенты на комплектующие изделия. В начале опи�
сания таких изобретений после указания области при�
менения целесообразно сослаться на 3–5 патентов и
сделать их общий анализ. Далее необходимо детально
проанализировать наиболее близкое решение, отметив
его положительные и отрицательные стороны. Крити�
ка прототипа должна быть подробнее, чем в обычных
заявках, однако не следует выявлять более двух его не�
достатков. Общий объем этого раздела не должен быть
более полутора страниц.

Вторым важным моментом таких заявок является
более подробное разъяснение положительных эффек�
тов изобретения, строго увязанное с недостатками про�
тотипа. Кроме этого, очень важна форма представле�
ния текста, внушающая доверие покупателю, который
в конечном итоге будет отвечать за патентную чистоту
разработки в целом.

Патенты для защиты продукции от копирования. Со�
гласно ст. 1358 п. 3 Гражданского кодекса изобретение
считается использованным, если продукт содержит все
признаки первого независимого пункта формулы изоб�
ретения. Исходя из этого, в независимом пункте таких
изобретений должно быть минимальное количество
отличительных признаков, представленных в наиболее
общем виде.

Патенты для исключения запрета производства своей
продукции являются особенно важными, поэтому про�
цедура работы над ними имеет существенные отличия.
До создания продукта, предназначенного для рынка,
целесообразно защитить в ускоренном режиме первич�
ный патент с максимально обобщенным первым пунк�
том формулы изобретения, несильно детализируя его в
зависимых пунктах.

В процессе создания продукта необходимо прово�
дить постоянные патентные поиски на патентную чис�
тоту составляющих конечного продукта. После созда�
ния конечного продукта нужно взять первичный па�
тент за прототип и получить вторичный патент. Это
делается для того, чтобы исключить возможные пре�
тензии авторов прототипа на часть дохода за использо�
вание их изобретения. Более подробно особенности
патентования высокотехнологичной продукции на при�
мере объектов нанотехнологии рассмотрены в [2, 3].

Помимо раскрытых задач патентования существует
ряд специфических задач, связанных со стратегией ре�
ализации собственной продукции. Например, часто

ниями, где в общем виде изложено то, к чему должно
привести изобретение. Технический результат жела�
тельно максимально приблизить к техническим эффек�
там раздела (10), т.к. экспертиза часто указывает на не�
соответствие технических эффектов желаемому техни�
ческому результату.

Описание и критика аналога (аналогов) (2, 3). Этот
раздел может занимать от трех строк до 2�х страниц.
Аналоги не должны быть ближе по технической сущ�
ности к изобретению, чем прототип. Так как отказов
по этому разделу практически не бывает, то сильно «раз�
дувать», показывая свою эрудицию, этот раздел не сле�
дует. При затруднении в поиске аналогов этот раздел
вообще можно опустить.

Область применения (1). В этом разделе достаточно
привести несколько предложений, в которых указана
область, к которой относится изобретение, и ее конк�
ретизация.

Сущность изобретения (7). Этот раздел можно напи�
сать автоматически на основании формулы изобрете�
ния, без указаний позиций и в виде нескольких отдель�
ных предложений. Реферат (13) пишется на основании
сущности изобретения либо в произвольной форме. В
приложении (14) можно привести протоколы испыта�
ний, фотографии прибора и т. п., а также копию прото�
типа.

Специфика заявок
(частные вопросы) в зависимости
от задач патентования

Патенты для отчета по бюджетному финансированию.
По данным проверок Роспатента, в 2007 году правовую
охрану не получили результаты научно�технической
деятельности по 95% госконтрактов Роспрома и по 72%
госконтрактов Роснауки. В коммерческом обороте на�
ходится 1–2% охраноспособных результатов интеллек�
туальной собственности, полученной при бюджетном
финансировании [1]. Во многом из�за этого в четвер�
тую часть Гражданского кодекса были введены статьи
1544, 1545 и 1546, обязывающие патентовать изобрете�
ния, созданные с привлечением средств государствен�
ного бюджета. Поэтому актуальность первой задачи в
последнее время сильно возросла.

Часто складывается ситуация, что из�за недостатка
времени к моменту представления отчета по госконт�
ракту не удается создать полноценное изобретение. В
этом случае можно заявить то, что сделано на данный
момент, и отложить экспертизу заявки по существу. Для
отчета этого бывает достаточно.

После завершения работы по созданию реального
изобретения, не вводя новых отличительных призна�
ков, можно дополнить первоначальные материалы за�
явки и рассмотреть ее по существу. Если новое техни�
ческое решение содержит дополнительные отличитель�
ные признаки, а первоначальная заявка будет мешать
рассмотрению нового изобретения, то ее можно снять
с рассмотрения и оформить новую заявку.
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возникает ситуация, требующая адаптации базового
изобретения под нужды конкретного заказчика. Возмо�
жен, конечно, вариант, в котором первичный «зонтич�
ный» патент включает через зависимые признаки до�
работки конечного изделия. Однако на практике эти
доработки обычно выходят за рамки первичного па�
тента. В этом случае базовое изобретение целесообраз�
но брать за прототип и по результатам новой разработ�
ки делать новую заявку. Эта работа чаще всего не вызы�
вает затруднений, т. к. большая часть ее уже сделана, и
остается добавить порядка пяти отличительных при�
знаков для обеспечения гарантированной выдачи но�
вого патента.

Возможна также ситуация, в которой целесообраз�
но не афишировать свой выход на рынок, но при этом
нужно иметь надежную патентную защиту и, по воз�
можности, скрыть от конкурентов свои технические
достижения. В этом случае необходимо оформить
изобретение в иной технической области и с призна�
ками, имеющими широкое толкование. Например,
техническое решение из нанотехнологии можно пе�
ревести в область металлообработки. Зонд можно на�
звать инструментом, пьезосканер – трехкоординат�
ным столом и т. д. В качестве примера инструмент
будет резцом, трехкоординатный стол – механизмом
подачи резца и т. п. Тем не менее надо следить, чтобы
под все общие определения попадали частные реше�
ния нанотехнологии. Создание таких патентов – до�
вольно сложная задача, в рамках данной статьи она
подробно не рассматривается.

Специфика ответов на запросы,
возражений на отказы
и патентных совещаний

При получении запроса в первую очередь необхо�
димо выяснить его цель. Если целью запроса является
уточнение материалов, корректировка формулы и т. п.,
то в ответах не помешает повторить все вопросы экс�
пертизы и последовательно дать на них ответы.

Если в запросе экспертизы есть замечания, на которые
можно возразить, то сначала желательно частично согла�
ситься с замечаниями, а потом изложить свою версию.

Когда в запросе высказывается сомнение в возмож�
ности реализации устройства или способа, то можно
привести дополнительные протоколы испытаний, фо�
тографии, выдержки из отчетов и т. п. В конце концов,
если есть возможность, можно представить объект изоб�
ретения экспертизе и продемонстрировать его работо�
способность.

Другой вариант. Запрос сделан в целях отказа по
новизне (это чаще всего сопровождается большим ко�
личеством противопоставленных материалов), а патент
получить необходимо. В этом случае можно проявлять
напор при достаточной аргументации, допустимо пе�
реносить все ранее представленные в описании при�
знаки в формулу, зависимые пункты – в независимые,
находить новые эффекты и т. п. Однако здесь важно не

переусердствовать, чтобы не портить дальнейшие от�
ношения с экспертизой.

Если запрос сделан в целях отказа по неработоспо�
собности, связанной с невнимательностью заявителя,
то в этом случае также возможна борьба за получение
патента. Например, заявитель забыл указать связь меж�
ду блоком управления и приводом, а экспертиза счита�
ет такое устройство неработоспособным. В этом случае
надо попытаться найти в тексте обоснование этой свя�
зи и попробовать ее восстановить в чертежах. В край�
нем случае можно ответить, что «блок управления со�
держит монитор, на котором видно, в какой момент
времени оператор должен включать привод вручную».

Бывают запросы, где экспертиза указывает на нару�
шение единства изобретения и призывает к переофор�
млению заявок. Это делать не всегда целесообразно.
Дело в том, что практически всегда путем построения
логических цепочек можно сделать преобразование тех�
нических эффектов. Например, повышение точности
измерения микроскопа можно привести к расширению
функциональных возможностей за счет возможности
измерения большего круга объектов. Повышение на�
дежности микроскопа позволяет его использовать для
работы в различных условиях по температуре, вибра�
циям и т. п., что также является расширением функци�
ональных возможностей.

Вызов на экспертное совещание в основном связан
с уточнением материалов заявки и ускорением делоп�
роизводства по ней. Можно порекомендовать коллек�
тивный выезд на это мероприятие с хорошей подготов�
кой к ответам на предполагаемые вопросы и с макси�
мальным количеством иллюстрирующих материалов,
фотографий, протоколов испытаний, рекламных про�
спектов и т. п.

Заключительные
замечания

Помимо перечисленных проблем, в сферу деятель�
ности патентной службы входят вопросы оценки и по�
становки интеллектуальной собственности на баланс
предприятия, выплаты авторских вознаграждений, ра�
боты с претензиями конкурентов и т. п. Эти вопросы
находятся за рамками данной статьи.

Очень важным моментом является состав патентной
службы в зависимости от объемов работ и построение
взаимоотношений с изобретателями [4].
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Угрозы
экономической
и военной
независимости России
из+за недостаточной
патентной защищенности
разработок в области
высоких технологий

В последние годы в печати неоднократно подни�
мался вопрос о недостаточной защите интеллектуаль�
ной собственности российскими изобретателями.
«При относительном росте федеральных бюджетных
расходов на проведение НИОКР, которые в 2007 г. со�
ставили более 200 млрд. руб., права закрепляются лишь
в каждом десятом случае … При этом развитые страны
патентуют за рубежом каждое четвертое национальное
изобретение, что дает им возможность в дальнейшем
эффективно продавать и защищать свои права на тер�
ритории других государств.

Россия патентует за рубежом только каждое шес�
тидесятое национальное изобретение. Это в 100 раз
меньше, чем в США, и в 50 раз меньше, чем в Герма�
нии» [1].

«Из�за снижения объемов продаж на внешнем рын�
ке новых технологий и продуктов наукоемкого промыш�
ленного производства потери составляют до 10 млрд.
долл. в год. Доля России на мировых рынках высоко�
технологичной продукции составляет 0,3%, что в 130
раз меньше, чем в США» [2].

В области нанотехнологий, по данным на 2007 г.,
мировое количество патентов было около 100 тыс. [3],
а в России эти патенты исчисляются всего лишь сот�
нями. Во многом такая ситуация сложилась из�за не�
достаточного внимания государства и крупных ком�
паний к стимулированию изобретательской деятель�
ности.

Справедливости ради следует отметить, что кое�
что в этой области делается. Четвертая часть Граж�
данского кодекса закрепила в ст. 1544, 1545 и 1546
обязательное патентование разработок, созданных с
привлечением государственного бюджета. В инфор�
мационном письме Роспатента от 25 июня 2008 г. о
выплате вознаграждений авторам служебных изобре�
тений, полезных моделей и промышленных образ�

цов даны дополнительные разъяснения по этим воп�
росам [4].

Однако на практике, несмотря на законодательные
акты, существуют большие проблемы, т. к. патенто�
обладатели часто не заинтересованы в выплате воз�
награждения авторам изобретений [5], а предложе�
ние работнику судиться с работодателем выглядит сме�
хотворным, особенно во время экономического кри�
зиса.

Рассмотрим кратко, как вопросы стимулирования
изобретателей в настоящее время решаются за рубе�
жом. До 60% от чистого дохода при реализации изоб�
ретений может достигать доля изобретателей в Окс�
фордском университете [6]. В Колумбийском уни�
верситете эта величина достигает 50%, в Кембриджс�
ком вообще вся прибыль идет изобретателям [7]. Бла�
годаря созданию кружков изобретателей и сочетанию
разных форм стимулирования Япония за период
2001–2007 гг. по количеству зарегистрированных па�
тентов обогнала США (3,5 млн. и 2,6 млн. соответ�
ственно).

Грамотную патентную политику проводит Китай,
где изобретателям производятся выплаты в размере го�
довой зарплаты за каждый факт получения патента, бла�
годаря чему он вышел на третье место в мире после
США и Японии по количеству патентов и, по прогно�
зам, к 2012 г. выйдет на первое место [8].

И последний пример из области международного
сотрудничества. Фирма IBM платит российским изоб�
ретателям в МГУ, работающим совместно с ней, за пер�
вый патент 1200 долл., а за последующие – по 750 долл.
[9]. За мою многолетнюю практику я не слышал о по�
добных выплатах российскими фирмами за факт полу�
чения патента.

Занимаясь практическим патентованием своих и
чужих изобретений не один десяток лет, могу отме�
тить, что 10 лет назад в области высоких технологий
российские патенты зарубежных изобретателей встре�
чались крайне редко. В 2005–2006 годах их было по�
рядка 10%, а в настоящее время в некоторых областях,
имеющих стратегическое значение, их уже больше
половины. Если не принять экстренных мер, через
несколько лет Россия может полностью потерять эко�
номическую независимость в области высоких техно�
логий.

То же, вероятно, может произойти и в военной об�
ласти, ибо многие изобретения и, соответственно, па�
тенты имеют двойное применение. Для таких патентов
введены специальные названия: маскирующие или де0
зориентирующие патенты [10]. Они предназначены для
сокрытия истинных намерений патентообладателей, и
получение таких патентов благодаря использованию
высоких патентных технологий [11, 12] является впол�
не достижимой задачей. Например, автор данной ста�
тьи с группой разработчиков еще во времена СССР, не
имея цели создания маскирующих патентов, получи�
ли авторские свидетельства №1354978 и №1385843 на
совмещение реперных знаков шаблона и подложки для
микроэлектроники.
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Суть этих изобретений заключается в том, что изоб�
ражение реперного знака симметрично проецируется
на четырехсекционный фотоприемник. Если эта сим�
метрия нарушается, то система перемещения ее отра�
батывает.

Точно такой же принцип используется во всем мире
в головках самонаведения многих ракетных комплек�
сов, где несимметричное изображение цели на фото�
приемнике отрабатывают рули ракеты. Более того, даже
проблемы у этих, казалось бы, разных задач, одинако�
вы. В системах совмещения – это конвективный тепло�
массообмен в фотоэлектрическом микроскопе, изме�
няющий реальное положение реперного знака, а в сис�
темах наведения – это флуктуации атмосферы, влияю�
щие на размер и положение цели.

Второй пример. В зондовой микроскопии посто�
янно улучшается анализ изображений объектов, эта
же задача решается в усовершенствованиях обработ�
ки изображения цели в ракетных системах наведе�
ния.

При последнем патентном поиске по анализу изоб�
ражений применительно к нанотехнологии мной было
найдено для последующего анализа 23 российских па0
тента, причем 14 из них принадлежат зарубежным фир0
мам. При этом почти каждое изобретение может иметь
двойное назначение и применяться в ракетных системах
наведения. А имея российский патент (скорее всего, при
этом будут и патенты в других странах), зарубежная
фирма способна не только запретить продажу российс�
ких высоких технологий, а также вооружений за рубеж,
но и остановить либо ограничить их производство в
России.

Итак, низкая патентная активность в России во мно�
гом связана с недостаточным реальным стимулирова�
нием изобретателей в сравнении с другими странами.
Фонды целевого финансирования патентования суще�
ствуют, но время на оформление документов для полу�
чения поддержки в несколько раз превышает время на
оформление заявки. В связи с этим предлагается сле�
дующее:

– создать государственный фонд поддержки
изобретателей, обеспечивающий вознагражде�
ния за получение патента в размере среднеме�
сячной российской зарплаты каждому изобре�
тателю;

– ввести в отчетность по бюджетным работам обя�
зательные выплаты изобретателям;

– кардинально упростить процесс получения го�
сударственных субсидий на патентование;

– организовать службу экспресс�подготовки изоб�
ретателей, раскрывающую им технологии созда�
ния изобретений, их оформлений и защиты, ос�
нованные на минимально необходимых знаниях,
изложенных простым языком, но позволяющих
получать патенты;

– ввести на старших курсах технических институ�
тов преподавание основ изобретательства с упо0
ром на изучение технологий создания изобретений
и их оформление.
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